
 
โดย รองศาสตราจารยมานิตย จุมปา 

คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

วันที่ ๒๐ สิงหาคม ๒๕๕๘ 

เวลา ๑๓.๐๐ – ๑๖.๐๐  น. 

สัมมนา เรื่อง “เขียนตําราใหนาอาน”  

จัดโดยสํานักพิมพมหาวิทยาลัยเชียงใหม 



ขาวลาสุด 
อาจารย มรภ.นครสวรรคชงขอมูลเลขาฯ ป.ป.ช. 4 ขอคดี‘คณบดี-รองฯ’ลอกงานวิจัย 

 สํานักขาวอิศรา www.isranews.org รายงานวา เมื่อวันที่ 9 เม.ย.58 ผูชวยศาสตราจารย ปราณี ตปนียวรวงศ 

อาจารย คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยราชภัฎนครสวรรค ไดสงหนังสือถึง เลขาธิการคณะกรรมการปองกันและ

ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ป.ป.ช.) ใหขอมูลเพ่ิม เติมกรณีการรองเรียนใหตรวจสอบพฤติกรรมของ ....ซึ่งดํารง

ตําแหนงคณบดีและรองคณบดี คณะวิทยาการจัดการ มหาวิทยาลัยเดียวกันลอกงานวิจัยแลวขอรับเงินสนับสนุนการ

ทําวิจัยของมหาวิทยาลัย จํานวน 40,000 บาท ระบุวา 

 เนื่องจากวันที่ 8 เมษายน 2558 เจาหนาที่ของสํานักงานปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ปปช.) 

นครสวรรค ไดแจงให ผูชวยศาสตราจารย ปราณี ตปนียวรวงศ เดินทางไปใหขอมูล ในฐานะเปนผูรองเรียนให

ตรวจสอบพฤติกรรมของขาราชการ ตามหนังสือรองเรียนกอนหนานี้นั้น 

 จากการที่เจาหนาที่ไดสอบถาม เห็นวามีบางประเด็นที่ไดมีการสื่อสารกันและสรุปผลการซักถามแบบยอๆ อาจทําให

เจาหนาที่สรุปประเด็นเสนอคณะกรรมฯ ไมครบถวน และอาจสงผลตอการสรุปสํานวนที่อาจไมตรงประเด็นการ

รองเรียน จึงขออนุญาตเสนอขอมูลเพ่ิมเติม ดังนี้ 
 http://www.isranews.org/%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%94%E0%B9%88%E0%B8%99-

%E0%B8%AA%E0%B8%B3%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B8%82%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%AD%E0%B8%B4%E0%B8%A8%E0%
B8%A3%E0%B8%B2/item/38020-news_38020.html#.VTSTM5_5j8A.facebook 
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ขาวเตือนใจ วันที่ 19 มีนาคม พ.ศ. 2558  
 ฮือฮา หญิงจีนแสบ รับทรัพยอ้ือ เปดธุรกิจรับจางทําวิทยานิพนธในแดนออสซ่ี 

มหาวิทยาลัยไลออก 70 ราย  

 สํานักขาวตางประเทศรายวา นักศึกษามหาวิทยาลัยชั้นนําของออสเตรเลีย ตางแหใช

บริการของเว็บไซตรายหนึ่ง ซ่ึงรับจางทําวิทยานิพนธนักศึกษานานาชาติอยางเปนลํ่าเปน

สัน ขณะท่ีพบวา มีนักศึกษา 70 รายของมหาวิทยาลัยเหลานี้ไดถูกไลออก เพราะพบวาจาง

ผูอ่ืนทําวิทยานิพนธ 
 ที่มา http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=1426754122 
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ขาวเตือนใจ (ตอ) 
 "ซิดนีย มอรนิ่ง เฮรัลด" รายงานวา ในชวงที่ผานมา มีนักศึกษากวา 70 รายของมหาวิทยาลัยระดับชั้นนํา 5 แหง ถูกไล

ออก จากความผิดโทษฐานจางผูอ่ืนทําวิทยานิพนธ โดยผูรับจาง คือ เว็บไซต "My Master"ดําเนินกิจการโดย

น.ส.หยิงหยิง เตา วัย 30 ป หญิงชาวจีน ซึ่งรับจางทําวิทยานิพนธใหแกนักศึกษานานาชาติชาวจีน ในมหาวิทยาลัยตาง 

ๆ ประจํารัฐนิวเซาทเวลส โดยคิดคาทําวิทยานิพนธจากนักศึกษาตอหัวเปนรายละ 1000 ดอลลาร (32,000 บาท) ซี่ง

ปรากฏวา มีนักศึกษาหลายรอยคนจากมหาวิทยาลัย 12 แหงในรัฐนิวเซาทเวลส แหใชบริการอยางลนหลาม 

 โดยบริษัทนี้ มีลูกจางกวา 100 คน จากยานไชนา ทาวน คอยทําหนาที่รับทําวิทยานิพนธให กอนที่เว็บไซตจะถูกปดลง 

และวากันวา เว็บไซตนี้มีรายไดตอป ราว 1.6 ดอลลาร จากการแหใชบริการของนักศึกษานานาชาติ ที่ตองการจบ

การศึกษาใหทัน หรือขี้เกียจเกินกวาจะทําวิทยานิพนธดวยตัวเอง ขณะที่โทษการขับออกจากสถานศึกษาถือเปนโทษ

สูงสุดของทุกสถาบันการศึกษาในรัฐนี้ ยกเวน มหาวิทยาลัยยูนิเวอรซิต้ี นิวเซาทเวลส  

 ดานโฆษกของมหาวิทยาซิดนีย เผยวา ทางมหาวิทยาลัยคัดคานพฤติกรรมไมซื่อสัตยดานการศึกษา รวมทั้งการขโมย

ไอเดียและการลอกวิทยานิพนธ โดยมหาวิทยาลัยจะจัดการกับการรองเรียนใด ๆ ที่เกิดขึ้นกับพฤติกรรมเหลานี้ โดย

เราถือวา พฤติกรรมไมซื่อสัตยดานการศึกษา เปนสิ่งที่ทางมหาวิทยาลัยไมมีนโยบายที่จะอดกลั้นหรือประนีประนอม

เด็ดขาด 
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การจัดการปญหาน้ีในไทย 
 เล็งคลอดมาตรการเขมปองคัดลอกวิทยานิพนธ 

 นพ.กําจร ตติยกวี เลขาธิการคณะกรรมการการอุดมศึกษา(กกอ.) เปดเผยวา เมื่อเร็ว ๆนี้ 

นพ.บรรจง มไหสวริยะ คณบดีบัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล ในฐานะประธานท่ี

ประชุมคณะผูบริหารบัณฑิตศึกษามหาวิทยาลัยของรัฐและมหาวิทยาลัยในกํากับของรัฐ 

(ทคบร) ไดหารือตนเก่ียวกับเร่ืองการคัดลอกวิทยานิพนธ โดยเฉพาะเคร่ืองมือท่ีตรวจสอบ

การลอกเลียนงานวรรณกรรม โดยทางทคบร ตองการใหสํานักงานคณะกรรมการการ

อุดมศึกษา(สกอ.)วางกติกาและเปนหนวยงานกลางรวบรวมขอมูลวิทยานิพนธ ซ่ึงสกอ.

ยินดี แตระยะแรกสกอ.คงทําหนาท่ีในการรวบรวมขอมูลวามีท่ีไหนบางท่ีโปรแกรม

ตรวจสอบการลอกวิทยานิพนธบาง 

 http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=1415602401&grpid&catid=19&su
bcatid=1903  วันที่ 10 พฤศจิกายน พ.ศ. 2557 
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(ตอ) 
 พ.กําจร กลาวตอวา เทาท่ีดูขณะนี้มีสถาบันอุดมศึกษาอีกหลายแหงพัฒนาโปรแกรมการ

ตรวจสอบการคัดลอกผลงานงานวิทยานิพนธ บทความวิชาการของนักศึกษา การลอก

เลียนงานวรรณกรรม เชน โปรแกรมแอนติ-กอปแปะ" (Anti Koppae)ของ

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร มายแคท(Mycat )ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรรวมกับ

สํานักงานพัฒนาวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงชาติ (สวทช.) และโปรแกรม 

Turnitin ของสถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตรหรือนิดา เปนตน 

 จากนี้สถาบันอุดมศึกษาตางๆนาจะมาใชโปรแกรมการตรวจสอบการคัดลอกหรือ

เลียนแบบวิทยานิพนธท่ีมีอยู เพราะสวนใหญก็ใหใชฟรี และตองพัฒนาโปรแกรมดังกลาว

เพ่ิมขึ้น เพราะการมีขอมูลจํานวนมากจะทําใหฐานขอมูลท่ีจะใชในการตรวจสอบเขมแข็ง 

อยางไรก็ตามตนหวังวาโปรแกรมนี้จะชวยบัณฑิตไทยนาจะมีการเรียนการสอนท่ีเขมงวด

กวาเดิม ลดการจาง การคัดลอกวิทยานิพนธผิดจรยาบรรณลงได 
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(ตอ) 
 โปรแกรมการตรวจสอบผลงานการลอกเลียนน้ีถือเปนเครื่องมือในการชวยตรวจสอบ และไมใช

ใครตรวจสอบผลงานแลวเจอจะไปหาวาคัดลอกคนอ่ืน เพราะบางครั้งผลงานน้ันอาจจะคิด

เหมือนกัน คลายกัน หรือนํามาใชแตไมอางอิง เพราะฉะน้ัน โปรแกรมน้ีไมใชเปนตัวบอกวาใคร

ลอกใครเพียงบอกวิทยานิพนธน้ีคลายคลึงกันมากนอยเพียงใด ถาคลายคลึงกันมากอาจารยที่

ปรึกษาวิทยานิพนธก็มีหนาที่ไปควบคุมคุณภาพวิทยานิพนธใหดีขึ้น ขณะน้ีมีคําถามคนจบ

ปริญญาโทและเอกไปจนเกล่ือนเมืองจะสามารถเขาไปตรวจสอบไดหรือไม ตองนําไปพิจารณา

กอนวาจะตรวจสอบไดหรือไม อาจจะตองไปปรึกษาคณะกรรมการการอุดมศึกษา(กกอ. )วาถา

ตรวจพบวาไปคัดลอกผลงานผูอ่ืนหรือผิดอาจจะตองดําเนินการยอนหลัง ขณะเดียวกันสกอ.กําลัง

แกไขเกณฑมาตรฐานบัณฑิตศึกษา เชน จะตองมีการตรวจสอบวิทยานิพนธของบัณฑิตศึกษา

กอนที่จะสอบวิทยานิพนธ เพื่อปองกันไมใชจับผิด เพราะที่ผานมาไมไดมีการบังคับวาใครจะ

ตรวจสอบหรือไมก็ได แตสวนใหญก็ตรวจ รวมทั้งสกอ.อาจจะตองออกนโยบายดวยวาถามีการ

ตรวจพบวามีการลอกผลงานกันจะถอดถอนปริญญาไดดวย เพราะปจจุบันยังไมมีกฎหมายมา
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หาภาพมาประกอบงาน 

Manit Jumpa, Faculty of Law, 
Chulalongkorn University 9 



ภารกิจวันน้ีตามโจทยท่ีไดรับมา ตีความตาม

เจตนารมณไดวา 
๑. เขียนผลงานทางวิชาการอยางไรใหถูกลิขสิทธิ์ คือ ไม

เปนการละเมิดลิขสิทธิ์ (copyright 

infringement)  
๒. (แถม) เขียนผลงานทางวิชาการอยางไร ไมเปนการ

ลักลอกงานวิชาการ (plagiarism) กําลังมาแรง 
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ขอสังเกตเบ้ืองตน 
 การลักลอกงานวิชาการเปนส่ิงที่ละเอียดกวาการละเมิดลิขสิทธิ์ บางการกระทํา

เปนการลักลอกงานวิชาการแตไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ เปรียบเหมือนการลัก

ลอกงานวิชาการเปนการทําผิดศีลธรรม แตการละเมิดลิขสิทธิ์เปนการทําผดิ

กฎหมาย  

 การเปนชู ผิดศีลธรรม แตไมผิดกฎหมายอาญา เปนตน 

 การคัดลอกงานวิชาการของตนเองมาใชอีกครั้งโดยไมระบุวาเปนงานเกา 

เพ่ือใหเขาใจวาเปนงานใหม เปนการคัดลอกงานวิชาการอยางหนึ่ง แตอาจไม

เปนการละเมิดสิทธิ์หากงานของตนเองที่คัดลอกมานั้นตนเองเปนเจาของ

ลิขสิทธิ์ (แตหากแมเปนงานที่ตนเองสรางสรรค แตผูอื่นมีลิขสิทธิ์ เพราะไป

รับจางวิจัยใหเขา ก็อาจเปนทั้งการลักลอกงานวิชาการและละเมิดลิขสิทธิ์ใน

ตัว) 
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ขอสังเกตเบื้องตน (ตอ) 
 แตการทําศีลธรรมบางอยาง ก็เปนการทําผิดกฎหมายในตัว ฉันใด การลักลอกงาน

วิชาการบางอยางก็เปนการละเมิดลิขสิทธ์ิในตัวเชนกัน 

 การฆาผูอ่ืน ผิดศีลธรรม ในขณะเดียวกันก็มีความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา ๒๘๘ ฐานฆาผูอ่ืน 

 การคัดลอกงานวิชาการของคนอ่ืนโดยไมอางอิงทําใหเขาใจผิดวาเปนงานของ

ตนเอง เปนการคัดลอกงานวิชาการ และในขณะเดียวกันอาจเปนการละเมิด

ลิขสิทธ์ิดวยได 

 ดังน้ัน บุคคลรักษาตนใหอยูในศีลธรรมซึ่งละเอียดกวากฎหมาย ยอมทําใหมั่นใจวา

จะไมทําอะไรผิดกฎหมาย ฉันใดก็ฉันน้ัน นักวิชาการผูใดรักษาตนในการเขียน

ผลงานทางวิชาใหอยูในลักษณะที่ไมลักลอกผลงานทางวิชการ ยอมทําใหมั่นใจวา

จะไมทําอะไรอันเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิ 
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เกร่ินนํา: เรียกรองความสนใจ ดวยกรณีศึกษาและขาวที่เก่ียวของ 

กรณีศึกษาการละเมิดลิขสิทธิ์ทางวิชาการ กรณีที่ ๑ 
นาย ก. พิมพหนังสือโดยทําเปนเลมใหมขึ้นทั้งเลมเพ่ือขาย ดวย

วิธีการคัดลอกเอามาจากหนังสือ เลมอื่นและมีลักษณะ
เหมือนกับฉบับเดิมทุกประการ เรียกไดวา เหมือนเปลี่ยนปก
และชื่อคนเขียนหนังสือ เชนน้ีจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์หรือไม  

(ดู คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๔๖๖/๒๔๗๘ และคําพิพากษาศาล
ฎีกาท่ี ๙๓/๒๕๒๓)  

ขอสังเกตคดีท่ีตัดสินน้ันมักจะมีความชัดเจน แตเปนคดีเกา แต

ในปจจุบันความไมชัดเจนมีมากขึ้น 
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 อาจารย ฮ. เขียนผลงานทางวิชาการโดย 

คัดลอกงานเขียนจากตําราตางประเทศ และไม 

ไดอางอิงที่มาของเร่ืองดังกลาว  ตอมาขอ 

ตําแหนงทางวิชาการไดเปน รศ.  

 หลังจากน้ันไดรับการเสนอชื่อเปนคณบดี 

การลอกงานเขียนถูกยกเปนประเด็น ???? 
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 อาจารย ก. มีเปนคณบดี แต 

ประสงคจะขอตําแหนงทางวิชาการ  จึงใหนัก 

ศึกษาปริญญาโทชวยเขียนงานทางวิชาการให 

โดยอาจารย ก. ไดวางเคาโครงให  แตนักศึกษา 

คัดลอกงานของผูอื่นดวยลายมือมาสง  อาจารย 

ก. เห็นเปนลายมือ จึงเชื่อวาไมนาจะลอกใครมา 
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 ตอมา อาจารย ก. นํางานเขียนดังกลาวตี 

พิมพเปนหนังสือวางจําหนาย  เจาของผลงานที่ 

ถูกคัดลอกพบเขา  จึงหยิบมาอานดวยความสน 

ใจวาอาจารย ก. คิดและเห็นเหมือนตน  แตเม่ือ 

ซื้อกลับบานไปอานเทียบกับงานของตน  จึงพบ 

วาเหมือนกันบรรทัดตอบรรทัด หนาตอหนา 

 จุดจบของเร่ืองน้ีจะเปนประการใด ? 



กรณีศึกษาการละเมิดลิขสิทธิ์ทางวิชาการ กรณี ๔ 
 นายจันทรเขียนหนังสือ “กลยุทธ์ิในการฝกอบรม” ซึ่งมีขอความเหมือนและคลาย

กับขอความที่ปรากฏอยูในหนังสือ “คูมือการประเมินผลการฝกอบรมสําหรับ

ผูรับผิดชอบโครงการฝกอบรม/สัมมนา” และ “คูมือการประเมินและติดตามผลการ

ฝกอบรมสําหรับผูรับผิดชอบโครงการฝกอบรม/สัมมนา” ของนายอังคารในสวน

อันเปนสาระสําคัญของานประมาณ ๓๐ หนา จากจํานวนประมาณ ๑๕๐ หนา 

ขอความบางตอนมีลักษณะเกือบเหมือนกันคําตอคํา บางตอนมีลักษณะดัดแปลงให

ตางกันเล็กนอย และบางตอนก็เพียงแตปรับเปล่ียนหัวขอเล็กนอย เชนน้ี เปนการ

ละเมิดลิขสิทธ์ิหรือไม 

 (ดูคําพิพากษาฎีกาที่ ๑๙๐๘/๒๕๔๖) 

มานิตย จุมปา คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 17 



หลักการเขียนผลงานท่ีจะไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ท่ี

สะทอนจากคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๑๙๐๘/๒๕๔๖ 
๑. การคัด ลอก เลียน หรอือางอิงงานอันมีลิขสิทธิ์ของผูอื่นอันอาจจะเขา

ขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์ตามมาตรา ๓๓ แหงพระราชบัญญัติ

ลิขสิทธิ์ พ.ศ.๒๕๓๗ จะตองเปนการกระทําแกงานอันมีลิขสิทธิ์บาง

ตอนตามสมควรและมีการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น  

ศาลฎีกาวินิจฉัยไววา “แมจําเลยท่ี ๑ จะคัด ลอก หรือเลียนงานวรรณกรรมของโจทกจํานวน

ประมาณ ๓๐ หนา จากจํานวนท้ังหมดประมาณ ๑๕๐ หนา อันถือไดวาเปนงานบาง

ตอน แตการนํางานอันมีลิขสิทธ์ิของโจทกมาบางตอนดังกลาวลวนเปนสวนของเนื้อหา

สาระท่ีสําคัญ และมีปริมาณงานเปนจํานวนมาก จึงถือไดวาเปนการคัด ลอก หรือเลียน

งานอันมีลิขสิทธ์ิของผูอ่ืนเกินสมควร 
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หลักการเขียนผลงานที่จะไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ที่

สะทอนจากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๙๐๘/๒๕๔๖ (ตอ) 
๒. การอางอิงตองอางอิงไวในสวนเนื้อของผลงานทางวิชาการในสวนทีน่ํามา

จากตําราหรือเอกสารวิชาการอ่ืน ลําพังแตการอางอิงไวในบรรณานุกรม
ทายผลงานทางวิชาการ อาจไมเพียงพอ 

ศาลฎีกาวินิฉัยไววา “หนังสือ “กลยุทธในการฝกอบรม” ของจําเลยที่ ๑ เปนหนังสือคําอธิบาย
เกี่ยวกับการฝกอบรมขนาด ๘ หนายก ซึง่จําเลยที่ ๑ สามารถที่จะแสดงการรับรูถึงความเปน
เจาของลิขสิทธิ์ของโจทกไดอยูแลว ไมวาจะเปนการทําเชิงอรรถหรือกลาวถึงเจาของลิขสิทธิ์ เม่ือ
จําเลยที่ ๑ นําขอความของงานน้ันมาเขียนไวในหนังสือของจําเลยที ่ ๑ ดังที่จําเลยที่ ๑ ไดกระทํา
แลวในสวนอ่ืน ๆ ของหนังสือดังกลาว การที่จําเลยที่ ๑ เพียงแตอางอิงถึงชื่อโจทกและบุคคลอ่ืน
พรอมงานเขียนรวม ๒๖ รายการ ไวในหัวขอเอกสารอางอิงทายเลม ผูอานยอมไมสามารถที่จะ
ทราบไดวาขอความสวนใดของงานดังกลาวเปนงานเขียนของโจทกซึง่จําเลยที่ ๑ คัดลอกมา จึงยัง
ไมเปนการเพียงพอที่จะถือไดวาเปนการรับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิข์องโจทก อันจะถือไดวา
การกระทําของจําเลยที่ ๑ เขาขอยกเวนการละเมิดลิขสิทธิ์ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ์ พ.ศ.
๒๕๓๗ มาตรา ๓๓ 
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ขอสังเกต เรื่อง คาเสียหายเม่ือมีการละเมิดลิขสิทธิ์ 

จากคําพิพากษาศาลฎีกาที่ ๑๙๐๘/๒๕๔๖  
 ศาลฎีกาวินิจฉัยวา “คดีนี้ โจทกขอคิดคาเสียหายจากจําเลยท้ังสองท่ีคัดลอกงานของโจทก

ในอัตรารอยละ ๔๐ จากรายไดในการจําหนายหนังสือของจําเลยท้ังหมดเปนเงิน 

๑๐๐,๐๐๐ บาท และคาเสียหายในชื่อเสียง การขาดซ่ึงกรรมสิทธ์ิเปนเงิน ๗๐๐,๐๐๐ บาท 
รวมเปนเงินท้ังส้ิน ๘๐๐,๐๐๐ บาท ขอใหบังคับจําเลยท้ังสองรวมกันชําระคาเสียหายเปน
จํานวน ๘๐๐,๐๐๐ บาท พรอมดอกเบ้ียอัตรารอยละ ๗.๕ ตอปนับแตวันพิพากษาจนกวา
จะชําระเสร็จ และใหจําเลยท้ังสองประกาศคําพิพากษาโดยยอและขอขมาโจทกใน
หนังสือพิมพรายวันไทยรัฐและมติชนเปนเวลา ๓ วันติดตอกัน ศาลทรัพยสินทางปญญา

และการคาระหวางประเทศกลางพิพากษาใหจําเลยท้ังสองชําระเงินจํานวน ๕๐,๐๐๐ บาท 
พรอมดอกเบ้ียอัตรารอยละเจ็ดคร่ึงตอป นับแตวันท่ีศาลมีคําพิพากษาจนกวาจะชําระเสร็จ
แกโจทก คําขออ่ืนใหยก ทายท่ีสุดศาลฎีกาพิพากษายกฟองโจทกสําหรับจําเลยท่ี ๒ 
(มหาวิทยาลัยท่ีพิมพหนังสือ) นอกจากนั้นใหคงเปนไปตามคําพิพากษาศาลทรัพยสินทาง

ปญญาและการคาระหวางประเทศ” 
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คดีเด็ด  

ราชบัณฑิตยสถานถูกฟองวาละเมิดลิขสิทธิ์ 
 คําพิพากษาศาลฎีกาท่ี ๙๗๓/๒๕๕๑  

 ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. ๒๕๓๗ มาตรา ๔ บัญญัติวา ผูสรางสรรค คือ ผูทําหรือผูกอใหเกิดงาน

สรางสรรค และการสรางสรรคดังกลาวตองเปนการสรางสรรคดวยตนเอง ดังนั้นงานท่ีจะมี

ลิขสิทธ์ินั้นเพียงปรากฏวาเปนงานท่ีเกิดจากการสรางสรรคของผูสรางสรรคโดยผูใชความรู

ความสามารถ และความเชี่ยวชาญ ระดับหนึ่งในงานนั้น และมิไดทําซํ้าหรือดัดแปลงจากงาน

อันมีลิขสิทธ์ิของผูอ่ืนโดยไมไดรับอนุญาต ก็ถือเปนงานอันมีลิขสิทธ์ิแลวโดยไมจําเปนตองเปน

งานท่ีไมเคยปรากฏมากอน ดังนั้น หากผูสรางสรรคสองคนตางคนตางสรางสรรคงานโดยมิได

ลอกเลียนซ่ึงกันและกัน แมวาผลงานท่ีสรางสรรคของท้ังสองคนออกมาจะมีความเหมอืนหรือ

คลายคลึงกัน ผูสรางสรรคท้ังสองตางคนตางก็ไดลิขสิทธ์ิในงานท่ีตนสรางสรรคขึ้นแยก

ตางหากจากกัน 
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คดีเด็ด  

ราชบัณฑิตยสถานถูกฟองวาละเมิดลิขสิทธิ์ (ตอ) 
 โจทกเปนผูเขียนและเรียบเรียงหนังสือเร่ือง “ความคลาดเคล่ือนของความหมายใน

พจนานุกรม ฉบับ ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.๒๕๒๕ (ในทางนิติศาสตร) และพจนานุกรม
ศัพทกฎหมายไทย ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.๒๕๓๗ กับความคลาดเคล่ือน" นั้น หาก
พิเคราะหเนื้อหาโดยรวมของหนังสือท้ังเลม เปนการหยิบยกคําศัพทแตละคําและ
ความหมายของคําท่ีจําเลยใหไวในพจนานุกรมขึ้นมาเปนวัตถุแหงการวิจารณ โดยการ
วิจารณคําแตละคําเร่ิมตนดวยคําศัพทและความหมายของคาํแตละคํา ตอดวยเนื้อหาของ
การวิจารณท่ีมีการอางบทกฎหมายและความเห็นทางตําราประกอบ และความหมายของคํา
ท่ีควรจะเปน โดยไมปรากฏวามีการเลียนแบบผูใด นับวาเปนงานท่ีโจทกไดใชความรู 
ความสามารถ ความวิริยะอุตสาหะในการคนควา จัดลําดับและเรียบเรียงท่ีเปนประโยชน
แกผูอาน ถือวาโจทกกอใหเกิดงานสรางสรรคดวยตนเอง ดังนั้น โจทกจึงยอมมีลิขสิทธ์ิใน
งานหนังสือดังกลาว ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธ์ิ พ.ศ.๒๕๓๗ มาตรา ๖ วรรคแรก ท่ีจะไดรับความ

คุมครองงานอันเปนวรรณกรรมของโจทก  
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คดีเด็ด  

ราชบัณฑิตยสถานถูกฟองวาละเมิดลิขสิทธิ์ (ตอ) 
 สําหรับเฉพาะในเน้ือหาที่เกี่ยวของกับงานวิจารณคําศัพททั้ง ๗ คําคือ ครอบครอง ครอบครองปรปกษ 

คูสัญญา ตัวการ พินัยกรรม คดีดํา คดีแดง ซึ่งเปนบางสวนของหนังสือที่โจทกเปนผูเขียนน้ัน จาํตองวิเคราะห
เปนคํา ๆ ไป ซึง่เน้ือหางานวิจารณคําแตละคําน้ันประกอบดวย ๓ สวน สวนที่หน่ึงไดแก คําศัพทและ
ความหมายของคําศัพทซึง่เปนวัตถุแหงการวิจารณ สวนที่สองเน้ือหาการวิจารณ และสวนที่สามซึ่งเปนสวนที่
พิพาทกันในคดีน้ี คือ สวนความหมายของคําศัพท ตามที่ควรจะเปน ดังน้ัน เน้ือหาสวนที่สามซึ่งเปนบทสรุป
ดังกลาวจึงเปนเรื่องที่โจทกตองการชี้ใหเห็นวา ความหมายที่ถูกตองตามกฎหมายตองเปนอยางไร ซึ่งเม่ือ
พิเคราะหความหมายของคําที่เปนบทสรุปของโจทก แตละความหมายน้ันแลวก็พบวา ความหมายของคําวา 
ครอบครอง ครอบครองปรปกษ ตัวการ และพินัยกรรม ลวนมีเน้ือหาตรงกับความหมายที่ปรากฏอยูแลวใน
กฎหมายคือ ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยและประมวลกฎหมายอาญา แตกตางกันบางเฉพาะถอยคําที่
เปนรายละเอียดเล็กนอย เชน การเชื่อมโยงคํา หรือการเรียงประโยค ดังน้ัน ในสวนความหมายของคําวา 
ครอบครอง ครอบครองปรปกษ ตัวการ และพินัยกรรม ในหนังสือของโจทกน้ัน จงึเปนเน้ือความในตัวบท

กฎหมาย โจทกยอมไมมีลิขสิทธิ์ในความหมายของคําดังกลาวตามพ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ. ๒๕๓๗ มาตรา ๗ (๒)  
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คดีเด็ด  

ราชบัณฑิตยสถานถูกฟองวาละเมิดลิขสิทธิ์ (ตอ) 
 สวนคําวา “คูสัญญา” “คดีดํา” และ “คดีแดง” แมจะไมมีกฎหมายบัญญัติในลักษณะเปนการให

ความหมายไวโดยตรงเชนเดียวกับคํา ๔ คําท่ีกลาวมาแลว แตโจทกไดมาจากการดูตัวบทกฎหมาย 

และเปนถอยคําท่ีอาจารยของโจทกใชในการสอนในมหาวิทยาลัยและอธิบายความต้ังแตเมื่อคร้ัง

โจทกเปนนักศึกษากฎหมายซ่ึงตรงกับความหมายท่ีโจทกไดใหความหมายไว จึงทําใหนาเชื่อวา

ความหมายของคําท้ัง ๓ คําดังกลาว ก็ไมไดเกิดขึ้นจากการสรางสรรคของโจทกเองโดยแท หากแต

เปนความหมายท่ีมีการสรางสรรคและเขาใจกันโดยท่ัวไปมากอนโดยผูปฏิบัติหรือคณาจารยทาง

นิติศาสตรทานอ่ืน ๆ จากเนื้อหาของกฎหมาย แนวทางปฏิบัติในการพิจารณาคดีและคําพิพากษาของ

ศาล ซ่ึงมีการถายทอดตอกันมาโดยทางคําบรรยาย ทางตําราหรือเอกสารทางวิชาการ แลวโจทกเปน

ผูนําความหมายดังกลาวมารวมไวเทานั้น ความหมายของคําเหลานี้จึงไมใชงานอันมลิีขสิทธ์ิของ

โจทกตามพ.ร.บ.ลิขสิทธ์ิ พ.ศ. ๒๕๓๗ มาตรา ๔ ในอันท่ีจะไดรับความคุมครอง  
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ในประเทศ) 
 ครูลําปางแฉจางเขียนผลงาน2แสน ก.พ.อ.ไมรับคํารอง"วิรุณ"ลอกงานขอ"ศ." 

 วันที่ 16 ตุลาคม พ.ศ. 2553 เวลา 14:27:07 น.  มติชนออนไลน 

นายชินวรณ บุณยเกียรติ รัฐมนตรีวาการกระทรวงศึกษาธิการ (ศธ.) เปดเผยความคืบหนากรณีมีผูรองเรียนกลาวหา นายวิรุณ 

ต้ังเจริญ อธิการบดีมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ (มศว) วา คัดลอกผลงานวิชาการเพ่ือขอตําแหนงศาสตราจารย (ศ.) ดาน

ศิลปะ วา ที่ประชุมคณะกรรมการขาราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา (ก.พ.อ.) ไมไดพิจารณาเร่ืองนี้ เนื่องจากนายวิรุณ

ไดชี้แจงกระบวนการทํางานวิจัยอยางละเอียดแลว ซึ่งเปนงานวิจัยที่ทําขึ้นเมื่อ 10 ปที่แลว และตองยอมรับวานายวิรุณเปน

นักวิชาการที่เปนที่ยอมรับคนหนึ่งของสังคม ฉะนั้น หากผูรองเรียนยังมีขอสงสัย ใหย่ืนเร่ืองเพ่ือขอใหสภา มศว ตรวจสอบได 

"ที่ผมมีนโยบายวา ถามีการลอกผลงานทางวิชาการ จะตองดําเนินการอยางเด็ดขาด ไมวาจะเปนงานวิชาการใน

ระดับอุดมศึกษา หรือการลอกผลงาน นําผลงานของคนอ่ืนมาอางเปนผลงานของตน หรือจางวานผูอ่ืนใหทําผลงาน รวมถึงผู

รวมคัดลอก หรือลอกเลียน หรือรับจางทําผลงาน เพ่ือนํามาใชขอมี หรือเลื่อนวิทยฐานะของครูและบุคลากรทางการศึกษา ยํ้า

วาจะไมปลอยใหมีการหาประโยชนจากครูอยางเด็ดขาด ขณะนี้ไดมอบหมายใหคณะกรรมการขาราชการครู และบุคลากร

ทางการศึกษา (ก.ค.ศ.) ไปคิดระบบการประเมินผลงาน เพ่ือขอเลื่อนวิทยฐานะของครูใหม โดยเนนผลงานเชิงประจักษที่

สงผลตอคุณภาพผูเรียนมากขึ้น สวนระดับอุดมศึกษาจะตองเปนผลงานที่มีประโยชนตอสังคมเปนหลักเชนเดียวกัน" นาย

ชินวรณกลาว 

 ที่มา:http://www.charuaypontorranin.com/index.php?lay=show&ac=article&I
d=538980177&Ntype=5 (ณ วันที่ ๓๐ กันยายน ๒๕๕๕) 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ในประเทศ) 
 Microsoft ถอดรายช่ือครู สมพงษ พรมทองดี หลังพบขโมยผลงานเด็กสงประกวด 

 หลังจากพิจารณาแลว พบวา นายสมพงษ พรมทองดี ไมสามารถพิสูจนไดวา ตนเปนผู

สรางสรรคผลงานโดยตนเองท้ังหมด จึงมีมติให ตัดรายชื่อออกจากทําเนียบ Thailand 
Innovative Teachers Leadership Award ยุติการเผยแพรผลงานท่ี

ไดนําเสนอในการประกวดทุกรูปแบบ พรอมตัดสิทธ์ิในการเขารับรางวัล ถวย

พระราชทาน 

 ดานนายธวัช ศรีสวาง ผอ.โรงเรียนสตรีอางทอง เปดเผยวา หลังทราบผลก็ดีใจ ท่ีเรายืนยัน

วาผลงานนี้เปนของเด็กโรงเรียนสตรีอางทอง สวนขั้นตอนตอไปเปนเร่ืองท่ีผูบังคับบัญชา

หรือ สพฐ.จะดําเนินการตอไป ผอ.สตรีอางทองกลาว 

 ท่ีมา: http://news.tlcthai.com/news/23616.html 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ในประเทศ) 
 สวรรคลม ! “..." ถูก สภาจุฬาฯเพิกถอน"ดอกเตอร" 

 คอลัมน คนตามขาว โดย ดุษฎี สนเทศ มติชน 27 มิถุนายน 2555 
....ถูกสภาจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย มีมติเพิกถอน ปริญญาดุษฎีบัณฑิต สาขา
เทคโนโลยีการเกษตร คณะวิทยาศาสตร ที่สําเร็จการศึกษาในปการศึกษา 2550  โดยกลาวหา 
วิทยานิพนธระดับปริญญาเอกคัดลอก หรือลอกเลียนวรรณกรรมตามเอกสาร งานวิจัย หรือ
บทความอื่นอยางมีนัยสําคัญ 

 เจาตัวกําลังเตรียมรวบรวมหลักฐานฟองสภาจุฬาฯตอศาลปกครอง 

 ที่มา:http://www.matichon.co.th/news_detail.php?n
ewsid=1340770233&grpid=03&catid=03 

 ดูเพิ่มเติมที่ 

http://thaipublica.org/2012/06/plagiarism-5/ 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ในประเทศ) 
 มธ.เผยถอนป.โท1ราย เหตุลอกผลงาน ช้ีซอฟตแวรตรวจวิทยานิพนธไมครอบคลุม (2 กรกฎาคม 

พ.ศ. 2555 เวลา 12:07:50 น.) 

 เม่ือวันที่ 1 กรกฎาคม นายสมคิด เลิศไพฑูรย อธิการบดีมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร (มธ.) ใหสัมภาษณ
ถึงการถอดถอนปริญญา ในสวนของ มธ. การถอดถอนปริญญาเกิดขึ้นเพราะตองการรักษามาตรฐาน
ทางวิชาการใหดํารงอยู ซึ่งต้ังแตตนเปนอธิการบดี มธ. มีกรณีการถอดถอนปริญญาในระดับปริญญา
โทไปแลว 1 ราย แตไมขอเปดเผยชื่อคณะ/สาขา เพราะขั้นตอนไดดําเนินการมาจนถึงที่สุดแลว ไม
อยากใหใครเสียชื่อเสียง สวนกอนหนาน้ันเคยมีการถอดถอนหรือไม ตนไมแนใจ ทั้งน้ี สําหรับกรณีน้ี
เกิดจากมีผูรองเรียนวา บัณฑิตคนดังกลาวลอกผลงานวิทยานิพนธของผูอ่ืน ดังน้ันมหาวิทยาลัยจึงทํา
การตรวจสอบและพบวามีการคัดลอกจริง สภามหาวิทยาลัยจึงมีมติถอดถอนปริญญาของบัณฑิตคน
ดังกลาว ซึ่ง มธ.ไมไดปดบัง เพราะถือเปนการรักษามาตรฐานทางวิชาการ หากผูถูกถอดถอนมีขอของ
ใจสามารถย่ืนฟองตอศาลปกครองได แตในสวนของ มธ.ไมมีการฟองรองเพราะบัณฑิตยอมรับมติ
ดังกลาว  

 http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid=13412
05564&grpid=00&catid=00 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ตางประเทศ) 
 ปธน.ฮังการียอมลาออกแลว หลังเจอขอหา"ลอกวิทยานิพนธ ป.เอก" 

 ประธานาธิบดีปาล ชมิตทของฮังการี ประกาศลาออกแลววานน้ี (2 เม.ย.55) หลังจากเจอ

ขอหาลอกวิทยานิพนธปริญญาเอก หลังจากเจอแรงกดดันจากหลายฝายใหพิจารณาตนเอง 
 ลาสุด มหาวิทยาลัยเซมเมลไวส ในกรุงบูดาเปสต ประกาศวาจะถอนปริญญาระดับดุษฎี

บัณฑิตของนายชมิตต เน่ืองจากผลการสอบสวนตามขอกลาวหาเรื่องการโจรกรรมทาง

วิชาการของเขาเปนความจริง ซึ่งเน้ือหาจํานวนกวา 200 หนา จาก 215 หนา ในวิทยานิพนธ

ของเขา มีการเน้ือหาบางสวนคลายกับงานเขียนของผูอ่ืน ทําใหนายชมิตตตองยอมลาออกใน

ที่สุด 
 ที่มา:http://www.matichon.co.th/news_detail.php?newsid

=1333421176&grpid=03&catid=03 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ตางประเทศ) 
รมต. กลาโหม เมืองเบียรสละ “ดร.” หลังถูกกลาวหากอปป 

“ดุษฎีนิพนธ” (๑๘ กพ ๒๕๕๔) 

คารล-เธโอดอร ซู กุทเทนแบรก รมต.กลาโหม เยอรมนี ประกาศ

ไมรับตําแหนง “ดร.” หลังถูกกลาวหาและโจมตีหนักวากอปป

ขอมูลจากอินเตอรเนต และผลงานเขียนของบุคคลอื่นมาใสใน 

“ดุษฎีนิพนธ” ของตัวเอง จนไดรับฉายาวาเปน “รัฐมนตรีตัด-

แปะ” 

 http://www.thairath.co.th/content/oversea/150082 
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ขาวการลักลอกผลงานทางวิชาการ (ตางประเทศ) 
 งามหนา! “รมว.กระทรวงศึกษาฯ และงานวิจัย” เยอรมนี ถูกถอดวุฒิด็อกเตอรเพราะลอกงานวิจัยคนอ่ืน  (6 กุมภาพันธ 2556 17:27 

น) 

 เอเจนซีส/ASTV ผูจัดการออนไลน - อันเน็ตต ชาฟาน รัฐมนตรีกระทรวงศึกษาธิการและงานวิจัยของเยอรมนี วัย 57 ป ตกเปน
ขาวฉาว หลังถูกมหาวิทยาลัยดุสเซลดอรฟสั่งถอนวุฒิการศึกษาระดับปริญญาเอกในสาขาปรัชญา หลังพบหลักฐานวาเธอเจตนา
ลอกเนื้อหาจากผลงานเขียนของบุคคลอ่ืนมาใสไวในดุษฎีนิพนธของตัวเอง 
       มหาวิทยาลัยดุสเซลดอรฟใหเหตุผลในการถอดวุฒิระดับปริญญาเอกของรัฐมนตรีกระทรวงศึกษาธิการและงานวิจัยของ
เยอรมนี โดยใหเหตุผลวาผลงานเขียนของเธอมีเนื้อหาที่ผานการลอกเลียนผลงานของผูอ่ืนโดยผานการไตรตรองไวกอน โดย
คณาจารยที่เกี่ยวของในคณะดังกลาวไดลงมติลับดวยคะแนนเสียง 12 ตอ 2 เสียง และงดออกเสียงอีก 1 เสียง ใหวุฒิการศึกษาระดับ
ปริญญาเอกของนางชาฟานเปนโมฆะ และใหปลดเธอออกจากทําเนียบบัณฑิ 
       อยางไรก็ดี นางชาฟานซึ่งครองตําแหนงรัฐมนตรีกระทรวงศึกษาธิการและงานวิจัยมายาวนานต้ังแตเดือนพฤศจิกายน ป 2005 
ยังคงยืนยันในความบริสุทธิ์ของตัวเอง และเปดเผยผานทนายความสวนตัววาเธอจะย่ืนอุทธรณผลการตัดสินของทางมหาวิทยาลัย
ดุสเซลดอรฟอยางแนนอน และยินดีใหมีการตรวจสอบอยางละเอียด 
       ขาวดังกลาวกอใหเกิดกระแสวิพากษวิจารณอยางกวางขวางในเยอรมนี เนื่องจากผูที่ถูกกลาวหาวามีพฤติกรรมดังกลาว มี
ตําแหนงเปนถึงรัฐมนตรีที่รับผิดชอบงานดานการศึกษาและการวิจัยของชาติ 
       นอกจากนั้น นางชาฟานยังถือเปนสมาชิกคณะรัฐมนตรีรายที่ 2 ในรัฐบาลของนายกรัฐมนตรีหญิงเหล็ก นางอังเกลา แมรเคิลที่
ถูกระบุ ลอกเลียนผลงานเขียนของบุคคลอ่ืนอยางจงใจในงานนิพนธของตนเอง หลังจากเมื่อป 2011 คารล-เธโอดอร ซู กุตเทน
แบรก รัฐมนตรีกลาโหมในขณะนั้น ถูกทางมหาวิทยาลัยบายรอยธตรวจสอบพบวา ลอกเลียนงานเขียนของผูอ่ืนในผลงานนิพนธ
ทางกฎหมายของตนเมื่อป 2006 
       ทั้งนี้ นางชาฟานซึ่งกาวเขาสูถนนการเมืองต้ังแตชวงตนทศวรรษ 1990 ถือเปนสมาชิกพรรคคริสเตียน เดโมเครติก ยูเนียน (ซีดี
ยู)ที่มีความใกลชิดมากที่สุดคนหนึ่งกับนายกรัฐมนตรีแมรเคิล และถือเปนรัฐมนตรีที่ไดรับการยอมรับจากประชาชนมากที่สุดราย
หนึ่งตลอดระยะเวลาหลายปที่ผานมา 

 http://www.manager.co.th/Around/ViewNews.aspx?NewsID=9560000015628 
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สวนที่ ๑ 
Q:เขียนผลงานทางวิชาการอยางไร 

ไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์
(copyright infringement)? 

A:เขียนผลงานอยางไรก็ไดตราบเทาที่ไมละเมิดลิขสิทธิ์ 

ทําใหตองทราบวา อยางไรเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ 
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๑. การทําซ้ําหรือดัดแปลง เผยแพรตอสาธารณชน 

ซึ่งงานอันมีลิขสิทธ์ิโดยไมไดรับอนุญาต 

๒. การกระทําตามขอ ๑ จะไมมีความผิด ถาเปนไป 

ตามขอยกเวนที่กฎหมายกําหนด เชน วิจัยหรือ 

ศึกษางานน้ัน  เปนตน 
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สิทธิทางทรัพยสินทางปญญาอยางหน่ึง  ซึ่งเกิด 

ขึ้นเม่ือมีการสรางสรรคงานอันมีลิขสิทธ์ิ  โดย 

ลิขสิทธ์ิเปนสิทธิเด็ดขาดหรือสิทธิแตเพียงผู 

เดียวของเจาของลิขสิทธ์ิที่จะกระทําการบาง 

อยางเก่ียวกับงานลิขสิทธ์ิของตน เชน ทําซ้ํา 
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 การสรางสรรคงานอันจะทําใหไดมาซึ่ง 

ลิขสิทธิ์น้ันจะตองปรากฏวามีลักษณะเปนการ 

ใชความรูความชํานาญของผูสรางสรรคตาม 

สมควรแกสภาพของงานน้ัน และเปนงานท่ี 

สรางสรรคขึ้นมาเองโดยไมไดลอกหรอืเลียน 

มาจากผลงานของผูอื่น 
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กฎหมายกําหนดใหสิ่งตอไปน้ีไมมีลิขสิทธิ์ คือ 

(๑) ขาวประจําวันและขอเท็จจริงตาง ๆ ท่ีมี 

ลักษณะเปนเพียงขาวสาร อันมิใชงานในแผนก 

วรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร หรือแผนกศิลปะ 

(๒) รัฐธรรมนูญและกฎหมาย 
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(๓) ระเบียบ ขอบังคับ ประกาศ คําสั่ง คําชี้แจง 

และหนังสือโตตอบของกระทรวง ทบวง กรม 

หรือหนวยงานอื่นใดของรัฐหรือของทองถิน่ 

(๔) คําพิพากษา คําสั่ง คําวินิจฉัย และรายงาน 

ของทางราชการ 

(๕) คําแปลและการรวบรวมสิ่งตาง ๆ ตาม (๑)  

ถึง (๔) ท่ีกระทรวง ทบวง กรม หรือหนวยงาน 

อื่นของรัฐหรือทองถิ่นจัดทําขึ้น 
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 นายหน่ึงเปนนักเขียน ไดเขียนนิยายเร่ือง 

“ชีวิตรักนักรอง” โครงเร่ืองสวนหน่ึงมีวา นัก 

รองคนหน่ึงเปนหางเคร่ืองมากอน  ตอมาตอง 

ยอมเสียตัวใหหัวหนาวงเพ่ือเปนนักรอง  หลัง 

จากน้ันชีวิตจึงเร่ิมมีชื่อเสียงขึ้น 
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 ตอมา นายสองเขียนนิยายเร่ือง “หาง

เคร่ือง”มีเคาโครงสวนหนึ่งเหมือนที่นายหนึ่ง

เขียน 
 การเขียนนิยายของนายสองละเมิดลิขสิทธ์ิ 

ของนายหนึ่ง หรือไม  เพราะเหตุใด 

 ตอบ - ……. 
คําใบประกอบการตอบ ใหพิจารณาวา เนื้อท่ีมีการเขียนนั้นมี 

ลักษณะอะไรเปนพิเศษหรือเปนเพียงเนื้อหาธรรมดา ชีวิตคน 

ธรรมดา คนสรางสรรคมีลิขสิทธิ์ในเคาโครงเรื่องหรือไม 
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    นายดําเขียนหนังสือเลมหน่ึงขึ้นตนประโยค 

วา “พระอาทิตยขึ้นทางทิศตะวันออกและ 

ตกทางทิศตะวันตก” 

 นายขาวเขียนหนังสือหลังจากนายดําเขียน 

โดยมีประโยค เหมือนกับที่นายดําเขียนขางตน 

 นายขาวละเมิดลิขสิทธ์ินายดําหรือไม 
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หลักสําคัญ คือ  

(๑) ตองไมขัดตอการแสวงหาประโยชนจากงาน 

อันมีลิขสิทธ์ิตามปกติของเจาของลิขสิทธ์ิ 

(๒) ไมกระทบกระเทือนถึงสิทธิอันชอบดวย 

กฎหมายของเจาของลิขสิทธ์ิเกินสมควร 
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วิจัยหรือศึกษางานนั้น อันมิใชการกระทําเพ่ือ 

หากําไร 
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ใชเพื่อประโยชนของตนเอง หรือเพื่อประโยชน 

ของตนเองและบุคคลอื่นในครอบครัวหรือ 

ญาติสนิท 
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ติชม วิจารณ หรือแนะนําผลงานโดยมีการรับ 

รูถึงความเปนเจาของลิขสิทธิ์ในงานนั้น 

 

เชน Book Review 
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เสนอรายงานขาวสารส่ือสารมวลชนโดยมีการ 

รับรูถึงความเปนเจาของลิขสิทธ์ิในงานน้ัน 
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ทําซ้ํา ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทําใหปรากฏ 

เพ่ือประโยชนในการพิจารณาของศาลหรือเจา 

พนักงานซึ่งมีอํานาจตามกฎหมาย หรือในการ 

รายงานผลการพิจารณาดังกลาว 
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ทําซ้ํา ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทําใหปรากฏ 

โดยผูสอน เพ่ือประโยชนในการสอนของตน 

อันมิใชการกระทําเพ่ือหากําไร 
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(๑) อาจารยรวบรวมบทความและบางสวนของ 

หนังสือตาง ๆเพื่อถายประกอบการสอนใหนัก 

ศึกษา โดยจําหนายในราคาถายเอกสาร เขาขอ 

ยกเวนหรือไม 

(๒) อาจารยเอาหนังสือท้ังเลมมาถายเพื่อประ 

กอบการสอน  เขาขอยกเวนหรือไม 
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ทําซ้ํา ดัดแปลงบางสวนของงาน หรือตัดทอน 

หรือทําบทสรุปโดยผูสอน หรือสถาบันศึกษา 

เพ่ือแจกจายหรือจําหนายแกผูเรียนหรือใน 

สถาบันศึกษา ทั้งน้ี ตองไมเปนการกระทําเพ่ือ 

หากําไร 
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นํางานน้ันมาใชเปนสวนหน่ึงในการถามและ 

ตอบในการสอบ 



มานิตย จุมปา คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 53 

 อาจารย ก. นําเน้ือหาในหนังสือของอาจารย 

ข. ๑ หนา จาก ๑๐๐ หนา มาเปนขอสอบเพ่ือให 

นักศึกษาวิจารณ  โดยอาจารย ข. ไมไดอนุญาต 

 อาจารย ก. ละเมิดลิขสิทธ์ิหรือไม 
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การกลาว คัด ลอก เลียน หรืออางอิงงานบางตอน 

ตามสมควรจากงานอันมีลิขสิทธิ์ตามพระราช 

บัญญัติน้ี โดยมีการรับรูถึงความเปนเจาของ 

ลิขสิทธิ์ในงานน้ัน มิใหถือวาเปนการละเมิด 

ลิขสิทธิ์ 
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อาจารยเขมเขียนหนังสือวิศวกรรมอากาศยาน 

โดยมีการคิดหัวขอเอง  แตเมื่อจะเขียนเน้ือหา 

เขียนไมออก จึงเริ่มตนดังน้ี 

 ยอหนาแรก  ”ในเรื่องประวัติวิศวกรรมอากาศยาน

อาจารยดําไดอธิบายไววา “….” 

คัดลอกมา ๒ หนา”    มีใสเชิงอรรถไวดวย                                    
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 ยอหนาท่ีสอง “สวนความเปนมาตอมา 

อาจารยขาวไดอธิบายไววา “……” คัดลอกมา 

๒ หนา มีใสเชิงอรรถไวดวย 

 ยอหนาท่ีสาม “สําหรับประวัติศาสตรในยุค 

ปจจุบันน้ันเห็นจะไมมีใครอธิบายไดเกินไปกวา 

อาจารยฟา โดยไดอธิบายไววา “…..” คัดลอกมา 

๒ หนา มีใสเชิงอรรถไวดวย 

 การเขียนเชนน้ีเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ ? 
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ทําอยางไรเมื่อถูกละเมิดลิขสิทธ์ิ 

   ลิขสิทธิ์เปนทรัพยสินทางปญญาชนิดหน่ึงท่ี

กฎหมายใหความคุมครอง โดยเม่ือมีการละเมิด

ลิขสิทธิ์ กฎหมายใหสิทธิแกเจาของลิขสิทธิ์ท่ีจะ

ดําเนินคดีกับผูท่ีละเมิดลิขสิทธิ์ไดท้ังคดีแพงและ

คดีอาญา 
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 การละเมิดลิขสิทธ์ิเปนความผิดทั้งทางแพง 

และทางอาญา  เจาของลิขสิทธ์ิสามารถดําเนิน 

การฟองได 
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ขอพิจารณาเบ้ืองตนในการพิจาณาวาเราถูกละเมิด

ลิขสิทธิ์หรือไม 

๑. ลําพังแตการท่ีผลงานของบุคคลอื่นท่ีเหมือนกับของ

เรา ยังไมแนเสมอไปวาจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ 

เพราะจะเปนการละเมิดลิขสิทธิ์สวนท่ีบุคคลอื่นเอา

ไปจากผลงานเรา ตองเปนสวนท่ีเราสรางสรรค หาก

ไมใช ก็ไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ 
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๒. การที่บุคคลอื่นนําผลงานเราไปใชน้ัน การเอาไปใชเขา
ขอยกเวนของการละเมิดลิขสิทธิ์หรือไม หากเขาขอยกเวน ก็
ไมเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ 

๓. หากมีการละเมิดลิขสิทธิ์ ตองรีบดําเนินการภายใน
ระยะเวลาอายุความที่กฎหมายกําหนด มิฉะน้ันเราจะส้ินสิทธิ
ในการเรียกรอง 

๔. การฟองคดีเรียกคาเสียหาย จะมีคาใชจาย ดังน้ัน หาก
สามารถเจรจาใหมีการชดใชคาเสียหายได ก็จะทําใหประหยัด
คาใชจาย และเวลาในการดําเนินการ 
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 คดีแพงเปนการขอใหชดใชคาเสียหาย ระงับการ 

ละเมิดลิขสิทธิ์หรือแกไขความเสียหายดวยวิธี 

อื่น เชน ลงประกาศแจงความทางหนังสือพิมพ 

ทําลายสําเนางานอันเน่ืองจากละเมิดลิขสิทธิ์ 

 คดีแพงมีอายุความท่ีตองฟองภายใน ๓ ป  

นับแตรูถึงการละเมิด แตไมเกิน ๑๐ ป นับจาก 

วันท่ีมีการละเมิด 
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คาเสียหายจากการละเมิดลิขสิทธ์ิ 

 ประเด็นปญหาหน่ึงเมื่อมีการฟองรองคดีเก่ียวกับการละเมิดลิขสิทธิ ์ คือ 

คาเสียหายท่ีจะเรียกรองไดน้ัน จะเรียกรองไดมากนอยเพียงใด ในเร่ืองน้ี 

พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.๒๕๓๗ ไดกําหนดหลักการในเร่ืองน้ีไวในมาตรา ๖๔ วา 

 “มาตรา ๖๔ ในกรณีที่มีการละเมิดลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดง ศาลมีอํานาจสั่งใหผู

ละเมิดชดใชคาเสียหายแกเจาของลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดงตามจํานวนที่ศาล

เห็นสมควร โดยคํานึงถึงความรายแรงของความเสยีหาย รวมทั้งการสูญเสียประโยชน

และคาใชจายอันจําเปนในการบังคับตามสิทธิของเจาของลิขสิทธ์ิหรือสิทธิของนักแสดง

ดวย” 
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 เปนการขอใหศาลลงโทษผูกระทําความผิดฐานละเมิด

ลิขสิทธ์ิ โทษมีท้ังจําคุกและปรับแลวแตความรายแรงของการ

ทําผิด  

 คดีอาญาในกรณีเปนความผิดอันยอมความกันไดจึงตอง

รองทุกขตอตํารวจภายใน ๓ เดือน นับแตรูเรื่อง ตํารวจจึงจะ

ดําเนินคดีใหได             



บทสงทายสวนที่ ๑ 
การเขียนผลงานทางวิชาการท่ีจะไมละเมิดลิขสิทธิ์มีขอพิจารณาสําคัญ คือ   

ประการแรก ตองสรางสรรคดวยตนเอง ถานําเอางานของบุคคลอืน่
มา ตองมีการอางอิง และตองไมนํางานของบุคคลอื่นอันมีลิขสิทธิ์น้ัน
มามากจนเกินไป 
ประการที่สอง หากเขียนผลงานทางวิชาการแลว เกิดความผิดพลาด

ไปละเมิดลิขสิทธิ์ และถูกกลาวหาวาละเมิดลิขสิทธิ์ ผูเขียนผลงาน
ทางวิชาการควรจะตองตรวจสอบวาไดละเมิดลิขสิทธิ์จริงหรือไม ถา
จริง ใหเปดเจรจาประนีประนอมกับเจาของลิขสิทธิ์ เพราะคดีลิขสทิธิ์
เปนคดีอันยอมความได หากสามารถเจรจาและยอมความได ก็ไม
เสียเวลาและเสียคาใชจายในการสูคดีในศาล 
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สวนที่ ๒ 
Q: เขียนผลงานทางวิชาการอยางไร ไมเปนการ

ลักลอกงานวิชาการ (plagiarism) 
A: เขียนผลงานอยางไรก็ไดตราบเทาที่ไมเปนการ

ลักลอกงานวิชาการ ทําใหตองทราบวา อยางไร

เปนการลักลอกงานวิชาการ 
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ประกาศ ประกาศ โปรดฟงอีกครั้ง 
ในสวนท่ี ๒ น้ี เน้ือหาในการจัดทํา PowerPoint นํามา

จากเอกสารชื่อ “ขอพึงปฏิบัติและขอหามเก่ียวกับการลักลอก
งานวิชาการ (Plagiarism)” ซ่ึงอยูระหวางการดําเนินการ
ของคณะกรรมการสงเสริมจริยธรรมทางวิชาการ จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย ท้ังน้ี เน้ือหาในเอกสารน้ียังไมไดประกาศใชอยาง
เปนทางการโดยจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย การเอามาน้ี เปนการ
คัดลอกแบบคําตอคํา โดยไดรับอนุญาตเปนการภายในจาก
อาจารยผูรับผิดชอบในการยกรางเอกสารเพื่อนํามาใชในการ
บรรยาย 
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การลักลอกงานวิชาการ หมายถึง 
การใชงานหรือความคิดของผูอ่ืน โดย

ไมไดแสดงถึงท่ีมาหรือแสดงการรับรูความ

เปนเจาของทรัพยสินทางปญญาของผูน้ัน 

เพ่ือทําใหดูเสมือนเปนงานหรือความคิด

ของตนเอง 
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ลักลอกทางวิชาการ จริยธรรมทางวิชาการ  

ละเมิดลิขสิทธิ์ 

การลักลอกงานวิชาการถือเปนการกระทํา

ท่ีขาดจริยธรรมทางวิชาการและในบาง

กรณีอาจเขาขายเปนการละเมิดลิขสิทธิ์ท่ีมี

ความผิดตามกฎหมายดวย 
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การลักลอกงานวิชาการแบงออกเปนประเภท

ใหญๆ ได 4 ประเภท ดังนี้ 
1. การคัดลอกคําตอคํา (Verbatim) และการลักลอกวลี (Apt 

Phrase)  

2. การถอดความ (Paraphrase) 

3. การลักนําความคิดของผูอื่นมาแสดงโดยลวงวาเปนความคิด

ของตนเอง 

4. การนํางานเกาของตนเองมาใชใหม (Self Plagiarism) 
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1. การคัดลอกคําตอคํา (Verbatim) และการลัก

ลอกวลี (Apt Phrase)  

การคัดลอกนี้หมายถึงการทําซํ้า

ง า น ข อ ง ผู อื่ น โ ด ย ไ ม มี ก า ร

เปล่ียนแปลงใดใด 
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ก. ขอพึงปฏิบัติ 
 1. ตองใสคําหรือวลีที่คัดลอกอยูในเครื่องหมายอัญประกาศ  “...” 
  2. การคัดลอกสามารถทําไดบางตอนตามสมควร โดยถือวาเปนการใชงานที่เปนธรรม 

(Fair Use) ตามปริมาณ ดังน้ี 
  - รอยกรอง (คําประพันธ หรือถอยคําที่เรียบเรียงในรูปแบบฉันทลักษณ) หากเปน

บทกวีขนาดสั้นที่ไมเกิน 250 คํา สามารถคัดลอกไดทั้งบท หากเปนบทกวีขนาดยาว 

สามารถตัดทอนมาไดไมเกิน 250 คํา 
  - รอยแกว (ความเรียงที่ไมมีลักษณะเปนรอยกรอง) สามารถคัดลอกไดไมเกิน 

1,000 คํา หรือ    รอยละ10 ของงานน้ัน แลวแตจํานวนใดนอยกวากัน แตคัดลอกไดอยาง

นอย 500 คํา  
  อยางไรก็ดีจํานวนที่ระบุไวน้ี สามารถยืดหยุนไดตามความเหมาะสม เชน อาจมี

ความยาวเกินมาเพื่อใหขอความของของบทกวีจบบท หรือขอความของรอยแกวจบยอ

หนา เปนตน 
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ก. ขอพึงปฏิบัติ (ตอ) 
 - แผนถูมิ (Chart) กราฟ (Graph) แผนผัง (Diagram) ภาพวาด (Printing) การตูน 

(Cartoon) รูปภาพ (Picture) หรือภาพประกอบบทหนังสือ (Illustration) จากหนังสือ 

นิตยสาร/วารสาร หรือหนังสือพิมพ สามารถคัดลอกได 1 ภาพ  
  หากมีความจําเปนตองคัดลอกงานมากเกินกวาปริมาณที่ถือวาเปนธรรมน้ี จะตองไดรับ

อนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิในงานน้ันกอน มิฉะน้ันอาจเขาขายเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิได 
  3. ตองระบุแสดงถึงที่มาของงาน เชน อางอิงโดยทําเชิงอรรถ (Footnote) ที่เหมาะสม 

หรือแสดงกการรับรูความเปนเจาของลิขสิทธ์ิในงานน้ัน ตามตัวอยาง ดังน้ี 
  - วรรณกรรม  

  ชื่อผูแตงหรือนามแฝง, ชื่อบรรณาธิการ (ถาม)ี, ปที่พิมพ,ชื่อหนังสือ,ครั้งที่พิมพ,
สถานที่พิมพ สํานักพิมพหรือโรงพิมพ/เจาของลิขสิทธ์ิ 
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ก. ขอพึงปฏิบัติ (ตอ) 
  - วรรณกรรมแปล 
   ชื่อผูแตง,ชื่อหนังสือภาษาไทย,ชื่อหนังสือภาษาอังกฤษ,ชื่อผูแปลหรือนามแฝง,ปที่

พิมพ,  ครั้งที่พิมพ,สถานที่พิมพ,สํานักพิมพหรือโรงพิมพ/เจาของลิขสิทธ์ิ 
  - ขอมูล/ตัวเลข/สถิติ 
    ชื่อผูแตง,ปที่พิมพ,ชื่อหนังสือ,ครั้งที่พิมพ,สถานที่พิมพ,สํานักพิมพหรือโรงพิมพ/

เจาของลิขสิทธ์ิ 
  - รูปภาพและภาพถาย  
  ชื่อผูสรางสรรค, ชื่อภาพ,ชื่อหนังสือ (หรือจากเว็บไซต),ปที่พิมพ (ดาวนโหลดวันที่) 
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ข. ขอหาม 
1. การคัดลอกโดยไมแสดงเคร่ืองหมายอัญประกาศ 
2. การคัดลอกเกินปริมาณที่เปนธรรมโดยไมไดรับ

อนุญาตจากเจาของลิขสิทธิ์ 
3. การไมระบุแสดงที่มาของงาน หรือไมแสดงการ

รับรูความเปนเจาของลิขสิทธิ์ของผูอื่นในงานน้ัน 
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2. การถอดความ (Paraphrase) 
การถอดความน้ีหมายความรวมถึงการสรุป

ความ การแปลภาษา และการปะติดปะตอ

งานของผูอ่ืนเขาดวยกันใหตางจากงาน

ตนฉบับเดิม (Patchwork, 
Mosaic) 
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ก. ขอพึงปฏิบัติ 
 1. ตองระบุแสดงถึงที่มาของงานตนฉบับตามสมควร เชน ทําหมายเหตุหรือเชิงอรรถที่หัวขอ

เรื่อง แลวระบุรายละเอียดวาดัดแปลงมาจากงานตนฉบับของผูใดบาง เชน 
  - สรุปจากหนังสือเรื่อง.........ชื่อผูแตง...........ปที่พิมพ.........สํานักพิมพ  และหนังสือ

เรื่อง.........ชื่อผูแตง...........ปที่พิมพ.........สํานักพิมพ 
  - แปลจากหนังสือเรื่อง.........ชื่อผูแตง...........ปที่พิมพ.........สํานักพิมพ 
  - เรียบเรียงจากหนังสือ ดังน้ี 1. เรื่อง.........ชื่อผูแตง...........ปที่พิมพ.........สํานักพิมพ , 

2.เรื่อง.........ชื่อผูแตง.........ปที่พิมพ.........สํานักพิมพ , และ 3. เรื่อง.........ชื่อผูแตง...........ป

ที่พิมพ.........สํานักพิมพ  
 2. การแปลงานของผูอ่ืนสามารถทําไดบางตอนตามสมควร แตหากมีความจําเปนตองแปล

เปนปริมาณมากตองไดรับอนุญาตจากเจาของลิขสิทธ์ิกอน 
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ข. ขอหาม 

1. การไมระบุแสดงถึงงานตนฉบับ โดยทํา

เสมือนเปนงานที่สรางสรรคขึ้นดวยตนเอง 
2. การแปลงานอันมีลิขสิทธ์ิของผูอื่นโดยไมได

รับอนุญาตจากเจาของลขิสิทธ์ิเกินกวาปริมาณที่

เปนธรรม อาจเขาขายเปนการละเมิดลิขสิทธ์ิได 
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3. การลักนําความคิดของผูอื่นมาแสดงโดยลวงวา

เปนความคิดของตนเอง 
การลักนําความคิดของผูอื่นมานี้จะตองมีพฤติการณในการ

ลักเอามาเพื่อลวงใหดูเสมือนวาเปนความคิดของตนเอง 

อยางไรก็ตามการเสนอความคิดของตนเอง โดยไมได

นํามาจากความคิดของผูอื่น  แมปรากฏตอมาภายหลังวา

ความคิดนั้นไปซ้ํากับความคิดของผูอื่น ก็ไมถือวาเปนการ

ลักงานวิชาการของผูอื่น เพราะขาดพฤติการณในการลัก

เอามาและไมมีเจตนาในการลวงใหเขาใจผิด 
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ก.ขอพึงปฏิบัติ 
 1. ตองระบุแสดงการรับรูความเปนเจาของความคิดซ่ึงเปนทรัพยสินทางปญญาของผูอ่ืนตามสมควร 

โดยทําเปนหมายเหตุ หรือทําเชิงอรรถ เชน 
  - พัฒนาจาก(ชื่อผูแตง), รายละเอียดโปรดดูหนังสือ/บทความเร่ือง......,ปท่ีพิมพ......,

สํานักพิมพ....... 
  - สัมภาษณ (ระบุชื่อผูใหสัมภาษณ), เมื่อวันท่ี.......... 
 2. ตองระบุเปดเผยชื่อผูสรางสรรคซ่ึงเปนเจาของความคิดอยางถูกตองและครบถวนทุกคน เชน  
  - พัฒนาจากงานวิจัยเร่ือง..... วิจัยโดย(ชื่อผูวิจัย) และ(ชื่อผูวิจัย), ปท่ีพิมพ........., สํานักพิมพ

........... 
  ในกรณีท่ีมีผูวิจัยหลายคนซ่ึงพนวิสัยท่ีจะระบุไดครบถวน ใหระบุดังนี้ 
  - พัฒนาจากงานวิจัยเร่ือง....วิจัยโดย(ชื่อหัวหนาโครงการ)และคณะ, ปท่ีพิมพ....., สํานักพิมพ

.........   
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ข. ขอหาม 
1. การนําความคิดของผูอื่นมาเปนงานของตน โดย

ปกปดไมแสดงการรับรูความเปนเจาของทรัพยสิน

ทางปญญาของผูอื่น 
2. การแสดงแตชื่อของตนเอง โดยปกปดไมแสดงช่ือ

ผูเขียนรวมหรือผูวิจัยรวม หรือเจตนาแสดงชื่อผู

สรางสรรคไมครบถวน 
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4. การนํางานเกาของตนเองมาใชใหม (Self 

Plagiarism) 
การนํางานเกากลับมาใชใหมน้ีหมายถึง การนํา

งานเกาของตนเองมาทั้งหมด หรอืสวนใหญ 

หรือสวนที่เปนสาระสําคัญ โดยไมมีการพัฒนา

หรือปรับปรุงแตเพียงเล็กนอย เพ่ือแสดงลวงวา

เปนการสรางสรรคงานขึ้นใหม 
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ก. ขอพึงปฏิบัติ 
1. การนํางานเกาของตนมาแสดงเปนสวนหนึ่งของงานที่

สรางสรรคขึ้นใหมสามารถทําได โดยจะตองมีการสรางสรรค

งานสวนใหญ หรือสวนที่เปนสาระสําคัญขึ้นใหม 
2. ตองระบุแสดงถึงที่มาของงานเดิมที่รวมอยูในงานสรางสรรค

ใหม เชน ทําหมายเหตุ หรือเชิงอรรถ    ตามสมควร เชน 
  - ผูสนใจหัวขอนี้ โปรดศึกษาเพิ่มเติมจากงานที่ปรากฏอยู

แลวของผูเขียนเรื่อง.....,ปที่พิมพ....,สํานักพิมพ...., 
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ข. ขอหาม 
1. การนํางานที่มีอยูเดิมมาแสดงซ้ําโดยไมมีการ

สรางสรรคสิ่งใหมขึ้นมาเพ่ิมเติมในสาระสําคัญ 
2. การปกปดไมระบุวามีงานเดิมรวมอยูในงานที่

สรางสรรคใหม โดยทําเสมือนวาเปนงานที่

สรางสรรคขึ้นใหมทั้งหมด 
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โปรแกรมตรวจจับการลักลอกผลงานทางวิชาการ 
ตรวจจับภาษาอังกฤษ turnitin 

http://www.turnitin.com/ 

ตรวจจับภาษาไทย Antikobpae  
http://www.anti-kobpae.in.th/ 
พัฒนาโดย NECTEC 
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หนังสือแนะนําเพื่อการคนควาเพิ่มเตมิ 
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หนังสือแนะนําเพื่อการคนควาเพิ่มเตมิ (ตอ) 

มานิตย จุมปา คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 86 



หนังสือแนะนําเพื่อการคนควาเพิ่มเตมิ (ตอ) 
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ปจฉิมลิขิต 

บริการหลังการบรรยาย หากมีขอสงสัยประการใด ติดตอไดที่ 

 
 
 
 
 

 Fan Page  ”เขียนผลงานทางวิชาการอยางไรไมละเมิดลิขสิทธ์ิ (มานิตย จุมปา)” 
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